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Kjell Engelbrekt

VAR EDWARD saID en palestinsk intel-
lektuell och aktivist som pa grund av
sin hirkomst, sina radikala idéer och sin
analytiska begdvning kom att politisera
litteraturhistorieimnet? Eller var han en
briljant samhillsfilosof och postkolonia-
lismens fornyare som fick noja sig med en
gdnst vid Columbiauniversitets littera-
turvetenskapliga institution?

Said sjilv skulle med all sikerhet ha
forkastat premissen bakom bada frage-
stillningarna. I egenskap av kosmopoli-
tisk intellektuell med multipla identiteter,
insiktsfull kiinnare av savil Mellandsterns
som Visterlandets klassiska litteratur,
grinsoverskridande skribent och akade-
miker, betraktade Said merparten av iden-
titetsrelaterade och forskningsdisciplinira
kategorier som uppenbart betingade av
historiska och sociala omstindigheter.

Samtidigt var det just sociala, kultu-
rella och historiska skiljelinjer, identi-
tetspolitiska dynamiker, upplevelser av
kollektiv samhérighet, samspel mellan
nutida och historiska narrativ, samt hur
grinsdragningar doljer politiska am-
bitioner, som konsekvent intresserade
honom. Storst inflytande fick tveklost
Orientalism frin 1978, en studie av den
kulturella hegemoni som bland annat kan
utldsas i franska, spanska, brittiska and
andra visterlindska skonlitterira verk. 1
flera senare arbeten, frimst Culture and
Imperialism fran 1993, analyserade Said
direkt de tekniker, begrepp och narrativ
som koloniala institutioner utvecklat for
att forklara och rittfirdiga sin politiska,
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ckonomiska och kulturella éverhoghet.
For nirvarande tycks ocksd dessa tvd ar-
beten betraktas som hans frimsta bidrag
till humaniora och samhillsfilosofi.

Sedan Saids bortging i september
2003 har diskussionen om hans eftermile
annars varit en smula trevande. Said var
en centralt placerad, stridbar och starke
kontroversiell person i den amerikanska
offentligheten, och kom att foretrida
framfor allt palestinier men ocksa araber
och muslimer (trots sin kristna bak-
grund) i politiska debatter. I 2004 ars
julinummer av The Nation menar Tony
Judt atc Said bar pd en djup ilska, som
linge sporrade honom. Under sina sista
ar i livet skrev han fortsate flitigt men
kom i USA att inta en mer tillbakadragen
roll, delvis till foljd av sin svira cancer-
sjukdom. Han beklagade sig emellertid
ocksd over att ha funnit det svirt att
komma till tals pd ett meningsfulle site
efter terrorddden den elfte september
2001, dd misstinksamheten mot araber
och muslimer kraftigt fordjupades i USA.
Mest regelbundet skrev han de sista aren
for egyptiska Al-Ahram.

Rimligtvis bor Saids egna omddémen
och tankar kring sin intellektuella och po-
litiska girning kunna stédja de forsta for-
soken att nirma sig en virdering av hans
insatser som forskare och samhillsdebat-
tor. Volymen Humanism and Democratic
Criticism kom att publiceras postumt vren
2004, flera manader efter hans déd. Delar
av texten utgdrs av foredrag som holls dr
2000 men omarbetades och kom att prig-
las av Saids uttryckliga vilja att én en ging
beréra de frigor som lag honom nirmast.

Frigan om hur man ska virdera in-
satser av forskare som for forsta gingen
knyter ett teoretiskt perspektiv dill ett
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visst imnesomrade eller problem, dir det
tidigare aldrig anvints, dr omtvistad i den
akademiska virlden. De som inte hyser
hoga tankar om Saids arbeten och foljakt-
ligen inte betraktar dem som visentliga
vetenskapliga bidrag kan enkelt hinvisa
till likheterna med Michel Foucaults
banbrytande studier som uppenbar inspi-
rationskilla (vilket Said aldrig férnekat),
och vidare till Theodor Adorno, Frantz
Fanon, Antonio Gramsci och Raymond
Williams. Foucault analyserade som be-
kant diskurser och disciplinerande prakti-
ker som staten och inflytelserika grupper
i samhillet begagnat gentemot bland an-
nat fingar, handikappade, oliktinkande
och sexuellt avvikande under tidigare
historiska epoker. I denna jimférelse med
Foucault kan man idven peka pa bristen pa
systematiska genomgangar av killmate-
rial och metodredovisning hos Said.

Frin litteraturvetenskapligt hall kan
man pa ett nistan analogt sitt kritisera
Said for att i ett stort antal arbeten ha
dvergett mycket av den klassiska filologins
och texttolkningens metoder och hand-
grepp. I flera av de mest uppmirksam-
made studierna upplever ménga kollegor
dessutom att textstudiet underkastats
andra, ibland flagrant politiska syften.
Att ndgra av Saids forsta storre arbeten,
Beginnings (1975) och The World, the Text,
and the Critic (1983), inte minst behand-
lade just metodfrigor har sillan betraktas
som férmildrande omstindighet.

I Nordamerika var Said linge mest kind
som en forkimpe for palestiniernas sak,
bland annat genom ett flerdrigt samarbete
med Yasir Arafat och medlemskap i Palesti-
nas Nationella Rad. Sedan 1970-talets mitt
framtridde han allt som oftast fér att ifriga-
sitta stereotypiska beskrivningar av palesti-
nier, araber och muslimer i amerikanska
massmedia. Hans i akademiska kretsar mest
uppmirksammade arbeten, Orientalism och
Culture and Imperialism, bidrog till att teore-
tiskt underbygga kritiken av vil etablerade
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narrativ om orienten, islam, och arabvirl-
den med rotter i kolonialismen och vister-
lindsk kristenhet. Tva kritiska betraktelser
med samtidsanknytning fick dessutom
titlarna: Covering Islam: How the Media and
the Experts Determine How to See the Rest of the
World (1981), samt Spurious Scholarship and
the Palestinian Question (1988), den senare
forfattad med den slagfirdige journalisten
Christopher Hitchens.

Om Palestinafrigan finns ett flertal
bocker, senast From Oslo to Iraq and the
Road Map (2004). 1 denna liksom pi an-
dra omriden var Said en utpriglad Quer-
denker, en motvallstinkare som aldrig
kunde forlika sig med kollektiv eller orga-
nisatorisk konformism. Redan 1980 forde
han fram idén om en tvastatslosning for
Israel och Palestina, négot som gjorde ho-
nom illa omtycke i de flesta liger. Nir sa
sméningom tvastatslosningen kom att bli
omhuldad svingde Said till formén for en
sekulir statsbildning for savil palestinier
som israeler. Han motiverade detta med
att hinvisa till en rad pragmatiska om-
stindigheter som att Israel sannolikt inte
kan formds att ge upp Vistbanken, att de
palestinska omrddena infrastrukturmis-
sigt numera befinner sig i uselt skick,
samt att risken 4r uppenbar att kriminella
och viéldsbenigna palestinska grupper
tar 6ver helt och hillet. 1993 4rs Osloav-
tal forkastades ocksd av Said, frimst pa
grund av att Israel inte 6ppet erkinde den
historiska fordrivningen av palestinier.

Konflikten med det palestinska ledar-
skapet och Arafat personligen var dock en
mild vistanflikt jimfért med den kritik
han kunde utsittas f6r i andra samman-
hang. Som » terrorprofessorn» nidde han
rykebarhet langt bortom sin akademiska
ldsarkrets. Smeknamnet uppstod inte for
att Said sjilv skulle ha féresprakat vald,
utan for att han vid manga tillfillen dgnat
mer uppmirksamhet 4t bakgrunden till
forovarnas virldsbild #dn till konsekven-
serna av deras handlingar. Han var posi-
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tivt instilld till den palestinska intifadan
och fore elfte september 2001 av dsikten
att det islamistiska terrorhotet var betyd-
ligt 6verdrivet.

Forvisso stack Said ut hakan si lingt
och ofta att han fick rikna med rejila
mothugg. Likt sin meningsfrinde Noam
Chomsky tycks han ha varit beredd att
betala detta pris fo6r sin framskjutna
position som samhillskritiker. Han po-
lemiserade effektivt, och emellanit pé
bekostnad av precision och proportioner.
En rad fragor lig honom uppenbarligen
mycket varmt om hjirtat, men ett inslag
av personlig fifinga tillerkinns honom
dven av vanner. Stoltheten 6ver bide sitt
ursprung och sin kosmopolitiska livsstil
var likaledes framtridande. Besynnerligt
nog lyckades Said aldrig helt jimka sam-
man berittelserna om var och hur han
egentligen tillbringade sin barndom. Var
det snarare i Kairo han viixte upp, och inte
i Jerusalem, som han ofta givit sken av?

P4 grund av sin kontroversiella hillning
i politiska spérsmal, stundtals provoka-
tiva polemik, samt vad hans kritiker ibland
upplevde som arrogans, fick Said finna sig
i ett stindigt tillskott av fiender. Men hans
intellektuella nyfikenhet och debattlystnad
vann honom ocksd nya samtalspartners.
Ett exempel pé det senare var den ledande
politiske filosofen Michael Walzer, med
vilken han pa 1980-talet kom att ingdende
diskutera relationen mellan religiost be-
tingade, historiska narrativ och sjilvbilden
hos dagens muslimer och judar. Detta
laddade tema kom att dryftas i flera ame-
rikanska och brittiska tidskrifter pd den
politiska vinsterkanten, dir bida skriben-
terna befann sig. En kanske mer ovintad
samtalspartner, och sedermera god vin,
var pianisten och dirigenten Daniel Ba-
renboim. Said, sjilv pianospelande amator
pa hog nivi, var fascinerad av Barenboims
medborgerliga aktivism vid sidan av den-
nes yteerst framgangsrika konstnirskap.

Parallels and Paradoxes: Explorations in
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Music and Society (2003) med Barenboim
blev en av flera samtals- och intervju-
bécker som utkom de sista dren av Saids
liv. Han skrev fortfarande men kunde inte
uppritthilla det tempo som resulterat i
tjugotalet volymer under dryga trettio
ar. Idéerna och de pregnanta formule-
ringarna ville emellertid inte sina. I flera
av texterna ir det sliende hur vil Saids
spontanitet och verbala begavning limpar
sig (for ovanlighetens skull) for denna
krivande form. Samtidigt saknar intervju-
bockerna forstds den rika, stilsikra prosa
och eleganta argumentation som blev
hans kiinnemiirke i och med Orientalism.

Det dr mirkbart hur Said under senare
ar kom att undvika rent politiska spors-
mal och bérjade virda ett mildare ut-
tryck, i bade tal och skrift. Humanism and
Democratic Criticism ir ett tydligt exempel.
Betinker man de dmnen som Said viljer
att ta upp i essisamlingen, samt hur efter-
tryckligt han prisar litteraturstudier och
filologi, kan det dessutom te sig som om
han sokte distansera sig nigot frin den
politiska arenan. Endast ett fatal av de
offentliga polemiska bataljer Said deltagit
i under trettio &r omnimns i boken, och
dven da i forbigdende. (P4 ett stille bekla-
gar han sig visserligen 6ver att inte lingre
kunna konkurrera med den amerikanska
regeringens  problemformuleringsprivi-
legium i allminhet, och utrikesdeparte-
mentets resurser i synnerhet.)

Den kritik som utdvas i Humanism and
Democratic Criticism dgnas istillet kombat-
tanter pa det teoretiska planet. Hir avfir-
das statsvetaren Samuel Huntington och
dennes berémda tes om civilisationernas
kamp (Said replikerar torrt: »Kulturer,
oerhért mycket oftare dn de rakar i kon-
flikt med varandra, samexisterar och inter-
agerar fredligt.» ), liksom litteraturkritik i
Saul Bellows och Harold Blooms anda. De
senare ir dterkommande féremal for Saids
kritik i egenskap av foretridare f6r vad han
anser vara hopplést rigordsa forestillningar

NR 1 2005 59



om amerikansk litteratur och visterlindsk
kultur. An en ging angriper Said ansatsen
att definiera litteratur- och kulturbegrep-
pen med konservativa fortecken, i USA:
s fall med implicit hinvisning till »vita
amerikaner» och »europeiska rotter».

Paradoxalt nog forsvarar Said samti-
digt den till huvuddelen visterlindska
litterdra kanon som han sjilv bibringat
studenter vid Columbiauniversitetet i
fyra decennier. Han forsoker pé intet sitt
dolja sin djupa uppskattning av ménga
visterlindska, i férsta hand europeiska,
litterdra och litteraturkritiska klassiker.
Saids tillika didaktiska och humanistiska
poing ir dock att en dylik litterir kanon
just dr till for ate stindigt omvirderas, for-
indras och utgora foremdl for ingdende
kritik. Humanism definierar han inte
som nigot konserverande och vérdnads-
bjudande, utan som ett motstind mot
»idées recues» — ett kritiskt projekt vars
kirna for Said ir sjilva lisakten. Lisning
erbjuder oss alla mojligheten att alternera
mellan att nirma oss en text frin »dess
insida» (as insider), och »dess utsida»
(as outsider). Vi kan dirmed upphiva de
grinser andra satt it oss, samt sitta véra
egna, forklarar Said.

Med sin sista, postuma skrift har Said
pa sitt och vis upphivt dnnu en grins-
dragning, denna ging avseende sitt eget
bidrag och sin intellektuella hemhérighet,
jimfort med den som ofta tillskrivs ho-
nom. Genom att uppritthélla en fast tro
pa lasarens, och medborgarens, férméga
till sjilvstindig granskning har hans sam-
hillssyn kanske 4ndd mer gemensamt med
tidig upplysningsfilosofi in med efter-
krigstidens (och Foucaults) strukturalism.
Hans val att slutgiltigt placera sig sjilv
och sin girning i en kritisk stromning,
fast likafullt inom den liberalt priglade
humanistiska idétraditionen - inklusive
den vid hans kira Columbiauniversitet
- dr sannolikt en besvikelse for hans mest
radikala meningsfrinder. Méjligen kom-
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mer de att betrakta hans sista bok som ett
uttryck for svaghet, ett forsok av Saids sida
att forsikra sig om att hans egna texter fir
std kvar pa de amerikanska universitetens
lista dver obligatorisk litteratur.

En alternativ tolkning dr att Saids egen
radikalism mildrades under senare ér. 1
introduktionen till Humanism and Demo-
cratic Criticism dr han noga med att emfa-
tiskt férdoma terrordiden i New York och
Washington som ohyggliga handlingar,
antitetiska mot den humanism han vill
representera. I den nya atmosfir som ra-
der i USA sedan september 2001 ir denna
humanism, understryker samtidigt Said,
mer angelidgen in nigonsin.

Ett flertal framstiende forskare, for-
fattare, konstnirer och kritiker ir sedan
ett par decennier engagerade i projekt
liknande Saids, dgnat foérhallandet mel-
lan minniskor och kulturménster, mellan
samtiden och de historiska arv vi bir med
oss. Man kan hivda att i gjort lika stora
insatser som Said i syfte att medvetande-
gora dessa tankestrukturer. Men det kan
vara passande att lita en med Said pi
flera siitt besliktad europeisk tinkare, den
bulgarisk-franske filosofen och litteratur-
vetaren Tzvetan Todorov, 4 sista ordet:

jag dr en annan. Men de andra ir
ocksa jag, subjekt som jag. Endast min
synvinkel, utifrdn vilken alla finns dir-
borta och jag ir hir, skiljer och urskil-
jer mig verkligen

[je est un autre. Mais les autres sont
des je aussi: des sujets comme moi, que
seul mon point de vue, pour lequel tous
sont la-bas et je suis ici, sépare et dis-
tingue vraiment de moi] (La conquéte
d’Amerique, 1982)
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